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Logica Juridica

INTRODUCERE

Suportul de curs al disciplinei Logica Juridica este destinat, in principal, studentilor
Facultatii de Drept din cadrul Universitatii Ecologice din Bucuresti - forma de fnvatamant cu
frecventd redusa (IFR), dar poate constitui material de studiu si pentru cursantii care urmeaza
forma de invatamant cu frecventa (IF).

in consecinta, a fost considerata oportuna o abordare sintetica a materiei, sistematizata
si concisa, care sa permita dobandirea de catre studenti a notiunilor si elementelor
fundamentale apartinadnd acestui domeniu, in acelasi timp urmarindu-se Insusirea unui mod
de gandire logico-juridic corect, necesar intelegerii si aplicarii reglementarilor aferente in

practica.

a. Date privind titularul de disciplina

Nume si prenume: | Elena Banciu

E-mail: elena.banciu@ueb.education.

b. Date despre disciplina

Anul de studiu: | I

Semestrul: 2

c. Obiectivele disciplinei

OG. Cursul urmareste initierea studentilor in domeniul atat de vast al
Obiectivul

notiunilor si tehnicilor logice, In cunoasterea evolutiei acestei
general al

discipline din Antichitate si pana in prezent, precum si asimilarea unor
disciplinei

abilitati argumentative deosebit de necesare.
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Obiectivele

specifice

O1.Dobandirea de catre studenti a cunostinfelor necesare pentru
intelegerea mecanismelor logice ale comunicarii.

02. Analiza corecta a argumentelor, incadrarea lor si corelarea cu

discursul propriu juristilor.

d. Competente acumulate dupa parcurgerea cursului

A C1 Definirea conceptelor, teoriilor, paradigmelor si metodologiilor
utilizate in logica juridica
Competente | 4 (C2 Explicarea conceptuala a situatiilor de comunicare si a
profesionale problemelor de specialitate din domeniu
A (3 Identificarea si utlizarea unor tehnici si indicatori relevanti pentru
domeniul logicii juridice
A CT1. Aplicarea tehnicilor de munca eficienta in echipa
multidisciplinard cu indeplinirea anumitor sarcini pe paliere
Competente ierarhice. Participarea la realizarea unui proiect in echipa, cu
transversale indeplinirea unor functii profesionale date.
A

CT2. Autoevaluarea nevoii de formare profesionala in scopul insertiei

si adaptarii la cerintele pietei muncii

e. Resurse si mijloace de lucru

Pentru o pregatire temeinica, va sugeram sa efectuati toate testele de evaluare, astfel

incat rezultatul pregatirii dumneavoastra sa fie cat mai obiectiv. De asemenea, ar fi indicat sa

va alcatuiti propriile dumneavoastra planuri si scheme, acestea ajutandu-va la o mai buna

sistematizare a cunostintelor dobandite.

Fiecare curs debuteaza cu C1 Definirea conceptelor, teoriilor, paradigmelor si

metodologiilor utilizate In logica juridica

C2 Explicarea conceptuala a situatiilor de comunicare si a problemelor de specialitate

din domeniu

C3 Identificarea si utlizarea unor tehnici si indicatori relevanti pentru domeniul logicii

juridiceprezentarea obiectivelor pe care trebuie sa le atingeti - din punctul de vedere al

nivelului de cunostinte - prin studierea temei respective. Va recomandam sa le cititi cu atentie

si apoi, la sfarsitul cursului, sa le revedeti pentru a verifica daca le-ati atins in intregime.
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Testele de evaluare prezente la sfarsitul fiecarui curs va vor ajuta sa verificati
modalitatea specifica de invatare si sa va imbunatatiti cunostintele. Timpul recomandat
rezolvarii testelor este de 30 de minute. Rezolvati testele numai dupa studierea in intregime a
unui curs si nu va uitati la raspunsuri decat dupa rezolvarea testului si numai daca nu reusiti
sa gasiti raspunsul prin recitirea cursului.

La fiecare curs exista indicata o bibliografie selectiva pe care va sfatuim sa o parcurgeti.

f. Structura cursului

Cursul este structurat in capitole, fiecare capitol fiind aferent unei unitati de invatare:

Capitolul 1: Introducere in logica si logica juridica
Capitolul 2: Evolutia logicii

Capitolul 3: Termeni, notiuni, definitia si clasificarea
Capitolul 4: Logica normelor juridice. Erori logice.

Capitolul 5: Logica Intrebarilor, implicatii contemporane ale logicii

La sfarsitul fiecarui capitol beneficiati de modele de teste de autoevaluare care va vor

ajuta sa stabiliti singuri ritmul de invatare si necesitatile proprii de repetare a unor teme.

Totodata, sunt formulate 2 teme de control, in vederea evaluarii pe parcurs, astfel:

Tema 1 - Logica Juridica - Aplicatii contemporane; Studentii vor depune tema de
control 1 pe platforma Google classroom la activitatea de la curs, unde au tema atribuita si
termenul limita de predare al acestei teme. Tema de control 1 va fi realizata in document
word

Tema 2 - Erori logice si tehnici de evitare a acestora; Studentii vor depune tema de
control 1 pe platforma Google classroom la activitatea de la curs, unde au tema atribuita si
termenul limita de predare al acestei teme. Tema de control 2 va fi realizata in document
word.

Temele de control se prezinta de catre fiecare student, iar rezultatele acestei evaluari

se comunica de catre cadrul didactic In mod direct si nemijlocit studentilor.

Cursul Logica juridica poate fi studiat potrivit ordinii prestabilite a capitolelor, dar se

poate aborda si in functie de interesul propriu mai accentuat pentru anumite teme. Insa, in
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vederea sustinerii examenului este obligatorie parcurgerea tuturor capitolelor si efectuarea

testelor prezentate.

g. Cerinte preliminare
Pentru o mai buna intelegere a materiei, este necesara coroborarea cunostintelor

dobandite in cadrul acestei discipline cu cele acumulate anterior.

h. Durata medie de studiu individual

Durata medie de invatare estimam a fi de 28 de ore, iar pentru examen ar fi necesar un

studiu de o saptamana.

i. Evaluarea
La incheierea studierii cursului, este obligatorie realizarea celor trei teme de control.
Inainte de examen este indicat si parcurgeti din nou toati materia, cu atentie, durata

estimata pentru aceasta activitate fiind de aproximativ o saptamana.

Forma de evaluare
(E-examen, C-colocviu/test final, LP-lucrari de control) ¢
- evaluarea finala 40%
Stabilirea notei | - activitati aplicative /laborator/lucrari practice/proiect etc. 20%
finale (procentaje) | - teste pe parcursul semestrului 20%
- teme de control 20%




CAPITOLUL 1.

Introducere in logica si logica juridica

i 1.1. Introducere
In cadrul acestui capitol sunt prezentate notiunea de logics, cu acceptiunile sale, si
principiile functionarii logicii juridice.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

1.2. Continut
1.2.1.NOTIUNEA DE LOGICA

Folosirea in exces a cuvantelor ,logic” sau ,logicd” a dus la sentimentul ca intelesul
celor doi termeni este atat de simplu, Incat nici nu prea ai ce sa studiezi despre acestia. Poate
din cauza dificultatii unor ramuri ale acestei discipline, a complicarii ei dealungul timpului, s-a
uitat ca logica isi are inceputurile in cartile Organonului lui Aristotel, si daca vrem sa incepem
descifrarea ei, trebuie sa ne intoarcem in timp in Grecia. Fiecare dintre palierele pe care s-a
dezvoltat ar necesita ani de studiu, dar poate ca la fel ar fi si numai daca ne-am interesa sa
strangem varietatea definitiilor care i s-au dat. Irving M. Copi, logician contemporan, apreciat
in Intreaga lume concludea ca ,logica este studiul metodelor si principiilor folosite pentru
deosebirea rationamentelor corecte de cele incorecte.

Daca ar fi sa trecem intr-o alta sfera de cercetare, l1-am avea drept maestru pe
Constantin Portelli, cu a sa carte, Logica creatiei divine. Astfel, el porneste de la ideea ca logica
umangd, caci evident ne plasam doar in sfera umanului, este o capacitate innascuta. O avem
inca de la nastere, o formam si o dezvoltam prin educatie, dupa posibilitatile fizice si
conjucturale ale fiecaruia. La aceste ingrediente mai adaugam experienta de viata a fiecaruia,
si astfel ajungem la un set de cunostinte si reguli, care indica modul in care pot sa fie elaborate
si asamblate judecatile, pentru ca sa demonstram validitatea sau eroarea unor afirmatii sau
idei. (Constantin Portelli, Logica creatiei divine, p.82).

Insi ce poate fi aceastd mare capacitate a omului de a deosebi adevirul de greseals,
rationament valid de cel nevalid, decat un mare miracol al Creatorului. Datorita faptului ca
suntem creatii ale lui Dumnezeu, suntem si in posesia intelegerii adevarate a lucrurilor, caci

Creatorul a dorit sa-i intelegem faptele si lumea, pe care le-a creat logice.
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In istoria logicii, Parmenide, filosof grec, a reprezentat un punct de cotiturd, o expresie
a originalitatii in gandire. " Parmenide reprezenta noul, fiind contrapunerea viziunii dinamice
a ionienilor si mai ales a lui Heraclit, o viziune static, intepenita, imobilista subintinsa
principiului identitatii si al noncontradictiei". (A.Joja, Studii de logica, vol.2). Logica a fost, este
si va fi puternic legata de filosofie. Fiecare din textile filosofiei antice ar putea contine o
expresie a ceea ce mai tarziu consideram a fi notiuni de logica. Heraclit isi exprima viziunea
asupra lumii, vorbind in termeni contradictorii despre cosmos: "...Aceasta lume. ..a fost, este si
va fi un foc vesnic viu, aprinzdndu-se dupa masura si stingdndu-se dupa masura. ..suntem si
nu suntem."

Parmenide afirma rationalitatea si unicitatea fiintei, un alt fel de a exprima principiul
identitatii si nega nefiinta. Silit totusi de realitatea inconjuratoare, el va concluziona in ani ca
exista totusi un joc al fiintei si nefiintei, in cadrul devenirii: nu o existenta logica, ci una

conform senzatiei.

1.2.Cai ale logicii conform filosofiei Antice

Cercetatorii au identificat patru cai valabile la nivelul filosofiei antice:

1. Calea persuasiunii si adevarului, cale logica, convingatoare fiindca exprima adevarul, fiindca

e conform ratiunii, bazata pe principiul identitatii. A este identic cu A.

2. Calea erorii absolute, care afirma inexistenta fiintei si existenta nimicului.

3. Calea erorii lui Heraclit, care afirma identitatea fiintei si nefiintei si dezvoltarea

contradictorie a lucrurilor.

4. Calea parerii, in care nu avem responsabilitatea adevarului, ci numai o imagine senzoriala

asupra lumii.

Dupa Aristotel, stoicii au inclus in conceptul de logica, teoria semnificatiei, teoria ,lectelor”, iar
retorica apare si ea tot In cadrul logicii, dar ca o subdiviziune. Spre deoscbire de discutia
despre principiul identitatii, Aristotel da un sens ontologic si principiului contradictiei,

considerat de el, cel mai sigur si mai trainic dintre toate principiile. Din validitatea absoluta a
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legii ontologice a imposibilitatii simultane a contrariilor, el deduce necesitatea si valoarea
logica a principiului contradictiei. De asemenea, din imposibilitatea de a admire pareri
contrare simultane, el deduce ca principiul contradictiei este legea fundamental a realului.

Evident, nimeni nu a putut si nu poate contesta puterea acestui principiu.

De mare importanta si ajutor pentru cursul de fatd, este fnsa volumul Teoria Logicii, a
cercetatorului roman Anton Dumitriu. Dupa aproximativ 300 de pagini de analiza a diferitelor
capitole ale logicii formale, cartea se incheie cu un capitol distinct intitulat Definitia logicii.
Preluam astfel, tabelul in 16 puncte de trecere prin intreaga istorie milenara a logicii:
Instrument al stiintelor, dar fara a fi ea Insasi o stiinta (peripateticii) Teoria cunoasterii si a
rationamentului propozitional (stoicii) Modus scientiarum, in aspectul sermocinal si rational

(Evul Mediu) Arta de a gandi (logica de la Port-Royal).

1.3. Rezumat

Partile componente ale gandirii, cea rationala si cea discursiva au fost vesnic disociate
punandu-se mai mult accent pe una sau pe cealalta. Nu existd, spune el, gandire fara expresia
ei, fiindca a gandi inseamna a exprima. De altfel, aceasta este si demonstratia lui Aristotel.
Omul este un animal rational si un animal inzestrat cu vorbire. ,Orice silogism, cu atat mai
mult o demonstratie, se adreseaza nu numai cuvantului extern, ci si cuvantului din interiorul
sufletului”. De aceea scolasticii au preluat termenul de logos cu doud sensuri, cuvant si
ratiune.

Anton Dumitriu concluzioneaza. Daca logica ca logos, adica asa cum a fost conceputa de vechii
greci, ca ordine intrinseca a realitatii, logos apartinand insa si sufletului omenesc, este si
sermo si ratio, in actul logic trebuie sa apara amandoua aceste laturi ale lui. Nu exista un act
logic al intelectului care sa nu fie si simbol si ratiune, a le separa fara a le uni Inseamna a

pierde insdsi natura acestui act prin acest studiu. ' (Teoria logicii, p.350).

’ 1.4. Test de autoevaluare a cunostintelor
@

1. Argumentele logice sunt alcatuite din:

a)propozitii simple
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b)premise si concluzii

c)premise si concluzie

2. Este corect: A=idB, sau A=idA?

3. "In acelasi timp si sub acelasi raport o propozitie
este si adevarata si falsa” este definitia principiului:
a)identitatii

b)non-contradictiei

c)a niciunuia

4. Forma logica este sinonima cu:
a) graficul argumentului
b)schema argumentului

c)desenul argumentului

1.5. Bibliografie recomandata

1.Banciu, Elena, Logica juridica, Teme de reflexie, Ed. Mustang, Bucuresti, 2012
2.Bieltz, P., Gheorghiu, D., Logica juridica, Editura Pro Transilvania, Bucuresti,
1998.

3.Botezatu, P., Introducere in logicad, Editura Polirom, Iasi, 1997.

4.Enescu, G., Tratat de logicad, Editura Lider, Bucuresti.

5.Mohorea, E., Introducere in logica, Editura Arc, 2003

4.Stoianovici, D., Logica juridicd, Societatea Ateneul roman, Universitatea

Ecologica, Bucuresti
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CAPITOLUL 2.
Evolutia logicii

l 2.1. Introducere
In cadrul acestui capitol sunt prezentate principalele stadii de evolutie ale logicii si ale
domeniului logicii juridice. Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2

ore.

2.2. Continut.

2.2.1 Evolutia logicii

Fie ca provine din latinescul arguo-utum-ere, care insemna a Invinui, a da pe fata, sau
din argumentari, care insemna a sustine ca intemeiatd o cunostinta, pe calea
rationamentului, cu ajutorul altor cunostinte, asupra carora fie exista un accord, fie
acest accord se obtinea prin disputare. Asa numitele "alte cunostinte”, sunt de fapt
argumentele. Argumentarea ar insemna, 'In concluzie, actiunea intelectuala concreta
purtata de cineva pentru a dovedi persuasiv altcuiva o cunostintd, adica de a-i arata si

de a-1 convinge ca adevarul este unul obiectiv.

Logica studiaza argumentele (definite ca o multime de propozitii, dintre care unele
sunt propozitii de baza si se numesc premise, pe ele sprijinindu-se o alta propozitie

denumita concluzie), cu scopul de a diferentia intre:

ARGUMENTE—DEDUCTIVE—VALIDE—>CONCLUDENTE
ARGUMENTE DEDUCTIVE—NECONCLUDENTE

3.ARGUMENTE —INDUCTIVE—PUTERNICE> CONFIRMATOARE
4.ARGUMENTE INDUCTIVE — SLABE

> W bR

Am putea explica si mai simplu, spunand c3, toate cunostintele noastre se constituie

sub forma unor propozitii, care pot fi afirmative sau negative, despre ceva ce poate
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avea calitatea de a fi adevarat sau fals sau probabil. Aceste propozitii, care redau
cunostinte, poarta numele de propozitii cognitive, pentru a putea fi deosebite de cele

care redau intrebari, ordine sau comenzi.

Deci, ceea ce afirmam sau negam despre ceva constituie continutul judecatii respective,
iar adevarul, falsul, probabilul constituie valoarea lor de adevar. (Efim Mohorea,
Introducere in logica). Logica clasica opereaza cu propozitii a caror valoare de adevar

este doar adevarat si fals, de aceea se mai numeste si bivalenta.

Putem spune deci, ca natura categoriilor, a legilor si a formelor logice a fost o
preocupare constant pentru filosofi. Pozitia fiecaruia dintre filosofi a variat si in functie
de evolutia stiintei, sau de apartenenta la o anumita conceptie sau mentalitate. Spiritul
spun analistii, nu construieste niciodata, ci reconstruieste, plecind de la materialul
oferit de realitate. El nu inventeaza nimic, ci descopera si construieste. Omul este deci
un inventator si pentru ca are logica de partea lui, poate sa si inteleaga. Pe vremea lui
Heraclit si Parmenide, logica nu exista ca stiinta de sine statatoare, dar amandoi au

netezit drumul, primul logicii dialectice, cel de-al doilea logicii formale.

Definind pe scurt argumentele, vom spune ca: In cazul argumentelor deductive,
concluzia decurge cu necesitate din premise, sau altfel spus ea nu aduce nimic nou ca
informatie, decat au spus deja premisele. Argumentele inductive se diferentiaza de
primele prin aceea ca, despre concluzia lor se spune ca decurge doar in mod probabil
din premise, ea fiind mult mai generala. Un argument deductiv valid este acela in care
daca s-a stabilit ca premisele sunt adevarate, atunci si concluzia este cu necesitate
adevarata, pe cand intr-un argument deductiv nevalid premisele s-ar putea sa fie

adevarate iar concluzia falsa.

Argumentul concludent este un argument valid, care are in plus premisele adevarate,
iar daca nu ar indeplini una dintre aceste doua conditii (fie ar fi nevalid, fie nu ar avea

premisele adevarate) atunci s-ar numi neconcludent.

In ceea ce priveste argumentele inductive puternice, acesta este cel a carui concluzie

decurge cu necesitate mare din premise (daca premisele ar fi adevarate, atunci
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concluzia ar fi cu probabilitate mare adevarata), iar la cel inductiv slab concluzia
decurge cu probabilitate mica din premise (daca premisele ar fi adevarate, atunci s-ar
putea ca propozitia finald, concluzia, sa fie falsda). Argumentul confirmator este un
argument puternic cu premise adevarate, urmand ca si In cazul celor neconcludente,
daca cel: putin una dintre aceste doua conditii nu este indeplinita (fie nu este puternic,
fie nu are premise adevarate) sa se numeasca neconfirmator. Argumentarea logica se
realizeaza deci, printrun proces de gandire prin care, din anumite propozitii de baza,
pe care le consideram PREMISE (care au ca si cuvinte introductive uneori “deoarece”,

» o«

“Intrucat”, “pentru ca”), se obtine o noua propozitie pe care o vom numi CONCLUZIE

o«

introdusa de regula de cuvintele “deci”, “rezulta ca”, “astfel”.

Pentru a putea diferentia Intre argumentele valide si cele nevalide, logica trebuie sa
identifice pe de o parte:
a) forma logica ( structura logica ) a argumentului; si pe de alta parte:

b) conditiile logice de rationalitate .

Forma logica (sau schema argumentului) este data de formele logice ale propozitiilor
componente, care trebuie sa fie minim douad (adica minim o premisa si neaparat o

concluzie).

Conditiile fundamentale de rationalitate (sau principiile logice):

1) principiul identitatii: in acelasi timp si sub acelasi raport, orice idee sau forma logica
(notiune, propozitie logica, ipotezad) este identica cu sine; De ce este important acest
principiu? Pentru ca el ne aratd cum sa folosim omonimele si sinonimele, In asa incat la

sfarsitul unei judecati sa evitam sofismele.

Un acelasi cuvant poate exprima sensuri diferite desi este scris la fel (lac — apa
statatoare, lac — preparat chimic), cum este cazul in omonimie. De asemenca, acecasi
notiune este exprimata prin cuvinte diferite, cum este cazul sinonimiei. Folosind Intr-o
argumentare acelasi cuvant mai intai cu un ingeles, iar mai tarziu cu un alt inteles se va
incalca principiul identitatii si vom ajunge la concluzii false din premise adevarate.

(Petre Botezatu, Introducere in logica).
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2) principiul noncontradictiei: intr-un context de analizat, este imposibil ca o propozitie sa fie
si adevarata si falsd; Interesantd este in acest caz dezvoltarea subiectului de catre
cercetatorul Eduardo Garcia Maynez, in studiul Aspectul logic al interpretarii normelor

juridice, in volumul Logica si dreptul, culegere de traduceri.

Acesta aplica principiul situatiilor concrete din justitie si se intreaba: se poate Intampla
ca organul jurisdictional, cautand legea aplicabila la un fapt material, sa intalneasca
induntrul sistemului in care functioneaza, precepte care reglementeaza cazul in mod
contradictoriu? Adica o lege sa interzica o conduita pe care alta lege sa o permita.
Pentru aceia care au sarcina de a aplica norme abstracte la situatii particulare exista
posibilitatea de a se gasi in fata unei antinomii, dar In acelasi timp trebuie sa se
gdseasca si o absoluta incompatibilitate intre norma care interzice si cea care permite,
deci sa fie imposibila aplicarea lor simultana. ,Daca interzicerea si permiterea unei
aceleiasi fapte se refera la subiecte diferite, sau la aceleasi persoane, dar in ocazii,
circumstante sau locuri diferite, nu se poate vorbi de contradictie intre ele si antinomia
ar fi doar aparenta.” Ne aflam oare pe terenul atat de greu de descifrat al

hermeneuticii?

»,Daca o prevedere legald interzice unei persoane, in cutare si cutare circumstante, o
anumita conduitd, aceasta presupune cu necesitate ca persoana in cauza nu este libera
in raport cu conduita respectiva, dat fiind ca nu este imputernicita sa opteze intre
efectuare si abtinere. Cu alte cuvint: dat fiind caracterul ilicit al conduitei, singurul
lucru permis subiectului normei este sa se abtina de la ea. Daca insa, in acelasi timp, o
alta norma apartinand aceleiasi ordini juridice autorizeaza subiectul sa efectueze
acelasi act, In aceleasi conditii de spatiu si timp, subiectul trebuie, conform primei
reglementari, sa se abt{ina de la o actiune pe care, conform celei de-a doua norme, are

dreptul sa o efectueze.

3) principiul tertului exclus: intr-un context dat, o propozitie este sau adevarata sau fals3, a

treia posibilitate este exclusa;

Facem referire tot la studiul lui Eduardo Garcia Maynez. ,Cand judecatorul chemat sa
solutioneze un litigiu descopera ca speta este reglementata de doua norme temporal
coextensive si de rang egal, regula anularii reciproce nu-1 poate scoate din incurcatura,

pentru ca nu este posibild, nici logic, nici ontologic, rezolvarea cazului intr-o a treia
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forma, diferite de cele stabilite de cele doua prevederi incompatibile. Daca, de
exemplu...dintre doua norme temporal coextensive si de rang egal, una permite iar
cealalta interzice pentru oricine sa deschida un punct de desfacere a bauturilor
alcoolice, in locuri unde se lucreaza, caracterul contradictoriu al prevederilor elimina
de asemenea posibilitatea unei a treia solutii, ducand ad absurdum la teza anularii

Vorbim i asadar in concret despre tertium non datur, sau principiul terfului exclus.

4) cea de a patra condifie de rationalitate, este legata direct de procesul de
argumentare si ne spune ca temeiul invocat pentru a sustine o anumita propozifie

trebuie sa fie suficient pentru ceea ce ne propunem (principiul ratiunii suficiente).

2.3. Rezumat

A vorbi despre un argument ca este logic corect inseamna a spune cu alte cuvinte

ca este valid. Notiunea de validitate sau de corectitudine logica are in cazul

dreptului doud aspecte. In primul dintre ele rimanem in sfera logicii clasice, in
raport cu care un argument este logic admisibil, iar intr-un sens special se poate vorbi de
validitate juridica, care poate fi utilizata in cel putin cinci acceptiuni (Petre Bieltz, Dumitru
Gheorghiu, Logica juridica). De pilda: despre o lege sau un articol de lege se poate vorbi ca
este valida, adica este in vigoare; o lege poate fi valida pentru ca se aplica intr-un caz clar
precizat; actele unei institutii sunt valide daca aceasta are competenta sa le produca; orice
decizie trebuie sa aiba un temei suficient, adica o baza legala pentru a fi juridic-valida; in
sfarsit despre doua legi se spune ca sunt reciproc valide in raport cu o anumita speta daca ele
nu Indeamna la comportamente care se exclud reciproc. Cu alte cuvinte, am iIncercat sa
demonstram ca termenii "demonstratie, combatere, discutie, obiectie”, nu fac altceva decat sa
demonstreze implicarea reala a logicii in drept si In viata reald. Ne este poate cel mai usor sa
observam importanta logicii, in istorie. De la Tucidide citire, istoria nu se desfasoara la
intamplare, ci dupa un plan de cauzalitate, o oarecare organizare si ordine sunt scrise in
desfasurarea faptelor istorice. Fondul pe care se {es evenimentele este dat de natura umana.
Natura umana este pururea identica cu ea insati, spune el, astfel incat istoria pare sa se

desfasoare intr-un fel ciclic.
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2.2. Test de autoevaluare a cunostintelor

1. Termenii sunt:

a. componente sintactice de baza;
b. componente sintactice speciale;
C. conjunctii.

2. Intensiunea sau:

a. Tntelesul termenului;
b. Termenii vizi;
C. Obiectele desemnate.

3. Exemplificati raportul de opozitie contradictorie.

;% 2.3. Bibliografie recomandata

1.Banciu, Elena, Logica juridica, Teme de reflexie, Ed. Mustang, Bucuresti, 2012
2.Bieltz, P., Gheorghiu, D., Logicd juridicd, Editura Pro Transilvania, Bucuresti, 1998.
3.Botezatu, P., Introducere in logicd, Editura Polirom, lasi, 1997.

4.Enescu, G., Tratat de logicd, Editura Lider, Bucuresti.

5.Mohorea, E., Introducere in logicd, Editura Arc, 2003

4.Stoianovici, D., Logicd juridicd, Societatea Ateneul roman, Universitatea Ecologica, Bucuresti
2.6. Teme de control

Realizati un referat de maximum 5 pagini in care sa tratati unul dintre principiile logicii

juridice.
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CAPITOLUL 3.

TERMENI SI NOTIUNI. DEFINITIA SI CLASIFICAREA

l 3.1. Introducere
In cadrul acestui capitol sunt prezentate principalii termeni si notiuni din domeniul
logicii jurdice.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

3.2. Continut

3.2.1. Termeni si notiuni in logica juridica

Daca am dori, In cadrul unei cercetari complete asupra limbajului sa-i
surprindem caracteristicile din mai multe perspective, am putea sesiza ca la nivel
general In limbaj noi distingem doua feluri de componente sintactice:

a)- componente sintactice de baza

b)- componente sintactice speciale Diferenta este urmatoarea: componentele
din prima categorie au un inteles de sine statator chiar daca ar fi utilizate izolat de
orice alte tipuri de categorii.

Includem in aceasta prima clasa doua feluri de categorii sintactice de baza: -
termenii (t) - propozitiile (p) In a doua categorie intalnim componente care izolat de
orice alta categorie sintactica nu au nici un fel de Inteles, componentele de acest tip
dobandind un inteles propriu numai daca sunt combinate sau aplicate cu componente
din prima clasi. In a doua clasa intalnim operatorii (sau functori ).

Pentru a discuta in mod satisfacator despre propozitii, argumente, silogisme, va
trebui sa debutam cu analiza termenilor deoarece din cele mai simple propozitii se
alcatuiesc propozitii din ce in ce mai complexe, iar primele sunt alcatuite tocmai din
termeni. Daca descompunem un argument in propozitii, iar propozitiile in termeni,

dincolo de termeni nu gasim forme logice mai simple. Din punct de vedere logic un
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termen este un intreg alcatuit dintr-o componenta lingvistica (un cuvant sau mai
multe) si o notiune care este o componenta de natura logica.

Notiunea reprezinta modelul mental al unui obiect sau proprietati care a intrat
in campul cunoasterii noastre, ea reprezintd componenta de la nivelul gandirii.
Cuvantul prin care se exprima reprezinta componenta lingvistica a termenului, aceasta
componenta lingvistica o recunoastem dupa aceea ca poate fi folosita ca denumire
pentru obiectul care 1i corespunde notiunea pe planul gandirii.

Un termen poate fi analizat din perspectiva a doua planuri: intensiunea lui (sau
intelesul) acelui termen si extensiunea (sau mulfimea de obiecte la care se aplica
respectivul termen).

Tipuri de termeni: Termenii pot fi vizi si nevizi, dupa existenta sau inexistenta
obiectelor din cadrul extensiunii. Avand in vedere termenii nevizi, dupa numarul de
obiecte din extensiune distingem termeni individuali si termeni generali. De asemenea,
termenii mai pot fi precisi sau vagi; concreti si abstracti; absoluti si relativi; pozitivi si
negativi. Intre termeni existi si diverse raporturi. In situatia in care termenii au
extensiuni identice, raportul se numeste de identitate extensionald. Doi termeni se
gasesc intr-un raport de ordonare, in situatia in care sfera unuia este inclusa total in
sfera celuilalt. Termenii sunt in raport de incrucisare numai daca o parte a lor este
identica. Raportul de opozitie cuprinde doua situatii opozitia contrara (de exemplu
termenii: declaratiile inculpatului si declaratiile martorilor) si opozitia contradictorie

(atunci cand unul dintre termeni este negatia celuilalt; de exemplu legal-ilegal).

DEFINITIA SI CLASIFICAREA

Operatia logica de precizare a continutului sau sferei unei notiuni, adica
semnificatia si sensul unui termen sau aria lui de aplicabilitate. Daca consideram ca
definitiile, asa cum am incercat sa le intelegem la inceputul capitolului ajuta la mai
buna intelegere si clarificare a unui termen, atunci vom restrange mulfimea locurilor in
care le putem intalni. Astfel vom intalni definitii in dictionarele explicative ale
diverselor limbi existente pe suprafata globului; manualele, tratatele sau dictionarele
de specialitate vor prezenta defini{ii ale termenilor folosi{i in respectiva ramura de

stiinta sau arta; legislatia va defini in textele de lege cuvintele cheie la care respectivul
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act normativ face referire. Pentru a observa mai bine structura unei definitii, sa luam

cateva exemple:

1. Discipolul este persoana care adopta si Continua invagatura sau doctrina unui
maestru.

2. Noxa este un agent cu acfiune daunatoare asupra organismului.

Vom constata ca definitia confine trei parti: Definitul (definiendum) —
termenul de definit Definitorul (definiens) — partea prin care se incearca definirea
Relatia de definire — relatia dintre primele doua parti (“df”). Structura generala a unei
definitii poate fi prescurtata deci prin formula: A=dfB Exemplificind aceasta formula in
cazul celor doua definitii, vom realiza ca definitul este termenul discipol sau noxa;
definitorul: “persoana care adopta si continud invagatura sau doctrina unui maestru”,
“un agent cu actiune daunatoare asupra organismului”. Relatia de definire este redata
de verbul “este”.

Tipuri de definitii Definitiile se pot clasifica dupa doua criterii foarte
cuprinzitoare. In primul rand dupi obiectul pe care-1 reda definitul vom intalni:

a) definitii reale sunt cele care explica continutul termenilor, adica vor avea ca
definit o notiune. Peroneul este osul lung si subtire, care formeaza impreuna cu tibia,
scheletul gambei. Fiind vorba de propozitii cognitive, definitiile reale pot fi calificate ca
adevarate sau false.

b) definitii nominale, In care definitul va fi un termen, de regula accentuat prin
ghilimele, iar relatia de definitie se traduce prin “Inseamna”, “desemneaza”.

Se numeste “Inselaciune” inducerea in eroare, frauda, escrocheria. Definitiile
nominale pot fi si ele la randul lor clasificate in: definitii stipulative, lexicale si de
precizare. Logica nu putea ramane indiferenta la dezvoltarea stiintei si a umanitatii asa
ca tocmai acesta ar fi rolul definitiilor stipulative: de a introduce in vocabularul deja
existent a unui temen nou, sau sa dea un inteles total diferit unui cuvant deja prezent in
respectivul vocabular (Hercules, cunoscuta zeitate din Pantheonul grecesc, a devenit
numele sub care este cunoscute un tip de avioane de transport militare). Nefiind decat
conventii, deci nu propozitii cognitive, definitiile stipulative nu pot primi valori de

adevar.
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Fiecare dintre noi am folosit cel putin o data un dictionar explicativ. Pentru ca
explica intelesul cuvintelor prezente acolo, incercand sa epuizeze toate sensurile pe

care le poate lua un cuvant, aceste definitii se numesc lexicale.

Martisor, (2) martisori, (3) martisoare, s. n. 1. S.m. Numele popular al lunii
martie. 2. Mica planta erbacee din familia rozaceelor, cu o singura floare, de culoare
galbeng, si frunze adanc crestate. 3. S.n. Mic obiect de podoaba care se ofera in dar, mai
ales femeilor si fetelor, la 1 martie. Spre deosebire de cele stipulative, definitiile
lexicale pot fi adevarate sau false. Definitiile de precizare, fie pot aduce o modificare
sensului unui termen sau expresie, sau doar o completare la ceea ce se stia pana in acel
moment. Astfel, termenul “titlu”, pe langa sensul de cuvant sau text pus in fruntea unei
lucrari sau calificare dobandita in urma unor studii aprofundate intr-o specialitate, este
foarte des folosit astdazi cu sensul de act de proprietate sau ca titlu de credit
(documentul care atesta la scadenta rambursarea unei sume de bani). Dupa definitor,
adica dupa procedura de definire, vom intalni definitii extensionale (se Specifica in
definitor elemente din extensiunea definitului), si intensionale (definitorul reda
proprietati care alcatuiesc intensiunea definitului). Definitiile extensionale le cuprind
pe cele ostensive si enumerative. In prima categorie intra explicatiile care indici in
mod direct termenii: Acesta este un artar.; A lata cladirea Parlamentului. In cazul celor
enumerative se incearca epuizarea completa a obiectelor care fac parte din multimea

definitului. Un pictor este un artist ca: Picasso, Luchian, Van Gogh, Matisse, etc.

Dupa intensiune distingem definifii prin simpla sinonimie, operationale,
genetice, constructive si prin gen si diferenta specifica. Considerate cele mai simple,
definitiile prin sinonime explicd un termen cu altul care poseda exact acelasi inteles.
Sunt insa foarte des supuse uneia dintre erorile intalnite In cazul definirii, cea a
circularitatii. Cele operationale vor specifica operatiunile practice prin care se va
contura obiectul la care se refera definitul (Se numeste baza, in chimie, substanta care

in solutie apoasa, albastreste hartia rosie de turnesol)

Majoritatea logicienilor romani dau clasificarii urmatoarea definitie: ea este
operatia prin care obiectele dintr-o multime numita univers de clasificare se distribuie

in clase, dupa un anumit criteriu. Structura unei clasificari este urmatoarea: a) obiectul
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clasificarii sau universul de clasificat b) criteriul clasificarii c) clasele obtinute In urma
clasificarii. Desi exista mai multe variante ale regulilor clasificarii, toate urmaresc
aceeasi idee, ca aceasta operatie logica sa poata fi efectuata corect. Prima regula este
cea a criteriului unic (clasificarea trebuie sa dispuna de un criteriu unic si bi, O, ine
determinat, adica orice element din universul “clasificarii va fi repartizat in clase

distincte dupa unul SI acelasi criteriu).

Regula excluderii claselor stipuleaza ca: clasele obfinute trebuie sa se excluda
reciproc (adica sa fie In raport de contrarietate sau opozitie). Regula completitudinii
clasificarii arata ca fiecare element din universul clasificarii trebuie sa se gaseasca intr-
o clas3, in asa fel Incat nici un element nu trebuie sa ramana neclasificat. Regula sumei:
atunci cand vom face suma elementelor claselor, ea va trebuie sa fie identica cu
universul clasificarii. Regula omogenitatii: clasele obtinute trebuie sa fie omogene, in
sensul ca asemanarile In baza carora grupam obiectele dintr-o clasa trebuie sa fie mai

importante decat deosebirile dintre ele.

3.3. Rezumat

Un prim criteriu dupa care se studiaza tipurile de clasificari este cel al numarului claselor
obtinute, rezultand astfel: clasificari dihotomice (obiectele se repartizeaza doar in doua clase)
si clasificari politomice (obiectele din domeniul clasificarii sunt repartizate in mai multe
clase). Dupa caracterul criteriului folosit, distingem intre clasificari naturale si clasificari
artificiale. Un alt criteriu al impartirii clasificarilor este cel al operatiilor care pot fi aplicate
obiectelor din clasele obtinute, avand astfel: clasificari nominale, clasificari ordinale, clasificari

de interval, clasificari de raport.

., 3.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1) Definitorul este:

a. Parte a definitiei;
b. Termenul de definit;

c. predicatul.



ORGANIZAREA SI ETICA PROFESIILOR JURIDICE

2) Definitiile reale pot fi:
a. Adevarate sau false;
b. Doar adevarate;

c. Nu au valoare de adevar.

3) Pentru arealiza o clasificare avem nevoie de:
a. Un criteriu;
b. Valori de adevar;

c. Propozitii;

;;ﬁ) 3.5. Bibliografie recomandata
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CAPITOLUL 4 .

LOGICA JURIDICA

[ 4.1. Introducere
Logica juridicd se preocupa de validitatea, functionabilitatea si rationalitatea
limbajului.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

4.2. Continut Logica jurdica

Analiza propozitiilor care introduc norme, reguli, instructiuni, a debutat in
1951, cand G.H.Von Wright a publicat articolul Deontic Logic, un adevarat certificat de
nastere al logicii deontice, asa cum mai este numita logica normelor. Propozitiilor
normative le sunt proprii in general functia directionar-sugeratoare a limbajului, adica
cea care orienteaza, directioneaza sau avertizeaza. Spre deosebirile de propozitiile
cognitive, deja amintite, cele normative nu pot primi valoare de adevar, pentru ca nu
detin functia informativa a limbajului. Atunci cand discutam de norme, evident ca
discutam si despre limbaj. Despre limbaj se spune in general ca este eliptic si lasa
subintelese o serie de lucruri esentiale, in sensul ca o propozitie poate sa fie pusa
pentru mai multe judecati (cu sensul de rationament). Problema raportului gandire-
limbaj este cu siguranti importantd pentru normele juridice. In general scolile de
filosofie s-au axat pe doua conceptii: prima, dupa care gandirea este inseparabild de
expresia ci si acestea in functionarea lor efectiva se implica una pe alta; a doua, dupa
care expresia este un instrument de explicitare a gandirii, subordonat acesteia, dar nu
esential legat de ea. Orientul si Occidentul "se Impaca" atunci cand considera ca, un
cuvant este ceea ce are un sens. inainte de Platon se pot distinge trei mari conceptii

despre limbaj. Astfel, acesta ar fi o proprietate Inndascuta a omului, dar si varianta cum
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ca el ar instituit arbitrar (ca dovada: exista cuvinte cu mai multe semnificatii, exista
obiecte care au mai multe nume, sau multe obiecte care ar trebui sa aiba o desemnare

proprie nu au nici una).

Structura logica a normelor cuprinde sapte componente, dintre care trei se
considera ca alcatuiesc nucleul normei (caracterul normei, continutul normei si
conditia de aplicare a normei), celelalte clemente fiind autoritatea normativa, subiectul
normei, ocazia si sanctiunea. Kelsen ajunsese la concluzia c3, fiecarei norme Juridice fi
corespund patru sfere de aplicatie: materiald, personala, temporala si spatiala. Prima o
formeza continutul sau materia prevederii sau altfel spus, acel fapt pe care norma il
permite, ordona sau interzice celor carora li se adreseaza. Sfera personala se refera la
subiectele la care se aplica respectiva norma; sfera temporala, la perioada cat norma
este in vigoare, iar cea spatiald la locul In care se aplica. Normele nu pot functiona
decat ca factori ai convietuirii umane si astfel vor face un joc intersubiectiv. Ele joaca
de asemenea si un rol subiectiv, atunci cand apar in constiinfa oamenilor ca forte
motivante ale actiunilor lor. In procesul comunicirii interumane este evident ci
normele vor fi formulate lingvistic.

Relatia dintre autoritatea care decreteaza norma si subiectul asupra caruia se
rasfrange aceasta, precum si relatiile dintre autoritatile ierarhic organizate care
creeaza sau aplica legile, vor fi intotdeauna relatii de comunicare lingvistica. Unii
logicieni fac o distinctie neta intre o logica a normelor si o logica deontica. Este cazul lui
Zygmunt Ziembinski care spune c3, logica normelor are in vedere relatiile formale
dintre norme, In particular relatia de contradictie (incompatibilitatea logica dintre
norme) si relatia ce are loc intre douda norme, dintre care cea de a doua este o
consecinta a celei dintai (relatia potrivit careia, daca prima norma este in vigoare intr-
un sistem dat, atunci este in vigoare si cea de a doua). Din pacate sau din fericire, logica
actuala a evoluat, iar pentru intelegerea ci trebuie sa ne gasim fie pe teritoriul
hermeneuticii, fie pe cel al semioticii.

Logica deontica are In vedere relatiile formale dintre propozitiile care
caracterizeaza comportamentele unui subiect, individ, ca fiind obligatorii, interzise,
permise, facultative sau indiferente din punctul de vedere al normei sau al unui sistem

de norme coerent.
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Daca autoritatea normativa (sau cea care instituie norma) si subiectul normei
(al carui comportament il reglementeaza autoritatea) sunt mult mai cunoscute, despre
caracterul normei se poate spune ca acesta este dat de faptul ca ea poate obliga,
interzice sau permite. Continutul normei este acea stare de lucruri prevazuta in norma,
a carei realizare este sau nu permisa. Conditia de aplicare a normei se refera la cum si
la ce trebuie sa faca subiectul pentru a se conforma normei. Ocazia apare atat in
legdturd cu timpul, cat si cu spatiul specificate in textul normei. In sfarsit, sanctiunea

este cea care obliga faptasul la repararea daunelor.

Ota Weinberger in studiul Normele juridice si logica normelor, se ocupa de cele
trei directii pe care le are de Indeplinit metodologia juridica. Acestea sunt: In primul
rand, sa arate cum trebuie Inteleasa ordinea de drept, oferind modele de gandire
juridica, rezultate din teoretizarea modului in care juristii se raporteaza la lege si o
interpreteaza. Apoi, este obligatoriu sa se ocupe de problema justificarii dreptului, atat
pe baza relatiei de delegare si a stabilirii faptelor, cat si in procesul de descoperire a
dreptului in situatiile cand un decident juridic este imputernicit sa-si exercite discretia
sau in perimetrul consideratiilor de lege ferenda. Nu in ultimul rdnd, trebuie sa-1
calauzeasca pe legiuitor 1n activitatile intelectuale care 1i sunt specifice.

Din acelasi studiu aflam si care sunt cele mai esentiale caracteristici ale
deonticului:

- Este relativ la sistem si ne-obiectiv, in contrast cu onticul, care este in principiu
obiectiv.

- Realitatea sau irealitatea confinutului de norma nu conteaza pentru
valabilitatea normei - In diferite sisteme sunt posibile atitudini normative diferite !

- Se pot concepe norme si sisteme normative facand abstractie de orice realitate
sociala careia ar putea sa-i apartina.

- Relatiile logice dintre norme exista in sfera entitatilor ideale exprimate prin
propozitii normative si nu in sfera enunturilor despre existenta sistemelor de norme.

- Asa numita cunoastere a normelor consta in sesizarea semnificatiei
propozitiilor directive respective, analog sesizarii semnificatiei propozitiilor indicative

(sesizare in sensul de intelegere, si nu de reclamatie...!).
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S-a facut vorbire pe parcursul acestui paragraf, foarte des, despre relatia ontic-
deontic, adica dintre Sein si Sollen, sau dintre ESTE si TREBUIE, carora din punct de
vedere lingvistic le corespund propozitiile cognitive, informative, respectiv cele
directionarsugeratoare. Cercetatoarea nu accepta solutia dupa care, deosebirea dintre
cele doua tipuri de propozitii rezida din modul in care ele functioneaza in viata celui

care se foloseste de limbaj, adica de modul pragmatic de utilizare.

,In practica lingvisticd, rolul pragmatic al unei propozitii nu corespunde
intotdeauna cu semnificatia ei; o expresie lingvistica cu o anumita semnificatie poate
avea roluri pragmatice diferite in functie de situatie si de atitudinile specifice ale
utilizatorilor limbajului. O propozitie indicativa poate fi folosita pentru a determina o
actiune; ba poate chiar indeplini si o functie imperativa”...pe cand o Intrebare poate la
randul ei sa fie folosita ca o comanda. ,Privite sub aspect pragmatic, propozitiile au, pe
de o parte, functia lor normala, care corespunde semnificatiei lor, iar pe de alta parte,
au functii specifice determinate de situatiile in care se afla plasat, in viata, utilizatorul

limbajului”.

4.3. Rezumat

Deosebirea evidenta dintre propozitiile directionar-sugeratoare si cele
informative este vizibila clar, daca se respecta doua mari reguli:

1. Nu se poate trage o concluzie normativa din premise printre care nu
figureaza cel putin o propozitie normativa.

2. Nu se poate trage o concluzie propozitionala, din premise printre care nu
figureaza cel putin o propozitie indicativa.
Deci onticul nu poate fi dovedit prin deontic intrucat nu putem deriva concluzii din

premise directionar-sugeratoare.
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4.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1. Deontica se ocupa cu:
a. Intrebirile;
b. dialogurile;

c. normele;

2. Propozitii normative:
a. directioneaza;
b. chestioneaza;

c. ajuta.

3. Structura logica a normelor cuprinde:

a. Nucleu;
b. Proton;
c. lon;

4. Identificati elementele normei in propozitii directionar sugeratoare din viata cotidiana;

;;ﬁ) 4.5. Bibliografie recomandata

1.Banciu, Elena, Logica juridica, Teme de reflexie, Ed. Mustang, Bucuresti, 2012
2.Bieltz, P., Gheorghiu, D., Logicad juridicd, Editura Pro Transilvania, Bucuresti, 1998.
3.Botezatu, P., Introducere in logicd, Editura Polirom, lasi, 1997.

4.Enescu, G., Tratat de logicd, Editura Lider, Bucuresti.

5.Mohorea, E., Introducere in logicd, Editura Arc, 2003

4.Stoianovici, D., Logicd juridicd, Societatea Ateneul roman, Universitatea Ecologica, Bucuresti

4.6. Teme de control
Realizati un referat de maximum 5 pagini In care sa tratati tema Erori logice si tehnici

de evitare a acestora.
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CAPITOLUL 5 .

LOGICA INTREBARILOR, IMPLICATII CONTEMPORANE ALE LOGICII

' l 5.1. Introducere
In cadrul acestui capitol sunt prezentate implicatiile contemporane ale logicii

intrebarilor.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

5.2. Continut

5.2.1. Logica intrebarilor, implicatii contemporane ale logicii

Propozitiile cu care lucram in cadrul logicii propozitionale sunt de doua feluri: simple
si compuse. Propozitiile compuse sunt forme logice obtinute prin aplicarea anumitor operatii
logice la valorile de adevar a unor propozitii mai simple, astfel incat valoarea de adevar a unei
propozitii sa depinda de cea a componentelor sale. Propozitiile simple intereseaza doar prin
valoarea de adevar nu si prin intelesul lor. Propozitiile simple care compun propozitiile
complexe sunt numerotate cu litere de la sfarsitul alfabetului: p, q, r numite variabile
propozitionale. O variabila propozitionala poate primi, in functie de context valoarea de

adevarat (care se noteaza cu 1) sau de fals (care se noteaza cu 0).

Operatorii propozitionali, care formeaza Structura logicii propozitionale sunt:
- negatia (“non”; =);

- conjunctia (“si”; & );

- disjunctia neexclusiva (“sau”; V);

- conditionalul (“daca...atunci”; —);

- biconditionalul (“daca si numai daca”; =);

- disjunctia exclusiva (“sau...sau”; W).
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Pentru a putea realiza diverse operatii cu acesti operatori este necesar sa cunoastem
regulile pe care le presupun fiecare dintre acestia.

Astfel:

a) Daca propozitia este adevaratd, negatia ei va fi fals3, iar daca propozitia este fals3,
evident ca negatia ei va fi falsa.

b) O conjunctie este adevaratd, daca si numai daca toate componentele sale sunt

adevarate, daca cel putin una dintre variabile este falsa atunci conjunctia este falsa.

Disjunctia neexclusiva ia valoarea 1, daca cel putin una dintre variabile are valoarea 1
si va fi deci falsa doar daca toate variabilele au valoarea 0. Conditionalul ia valoarea 0 numai
in situatia in care, In formula A—B, A are valoarea 0, iar B are valoarea 1, in rest conditionalul

este adevarat.

Biconditionalul ia valoarea 1 daca cele doua variabile din exercitiu au aceeasi valoare
de adevar, avand deci valoarea 0 daca variabilele au valori diferite de adevar. Disjunctia
exclusiva are valoarea 1 daca variabilele au valori diferite de adevar, deci va fi falsa in cazul in

care variabilele au aceeasi valoare de adevar.

Propozitiile interrogative, intrebarile, ocupa un loc important in activitatea stiintifica.

Analiza lor are loc 1n cadrul unei discipline logice speciale, numite logica erotetica.

Sondajul de opinie, Ancheta sociald, Interviul, toate acestea se bazeaza pe logica

intrebarilor. Sistemele de intrebari au Insa particularitati speciale.

Cercetatorul trebuie, cu ajutorul intrebarilor sa obtina” informatii despre opiniile,
trasaturile de caracter sau comportamentul diferitelor persoane, sau informatii despre faptele
si actiunile la care participa acestea. Pe baza acestor aspecte se stabilesc anumite concluzii
despre ce, cine, cand, unde, cum a reactionat, pentru ce motiv etc.

Caracterizarea si structura intrebarilor In cazul unei prime clasificiri a intrebarilor se
disting intrebirile propriu-zise (autentice) si intrebarile aparente. In cadrul limbajului rostit,
enunturile care exprima intrebari autentice pot fi recunoscute dupa intonatie, pe cind in cazul

limbajului scris, intrebarile autentice sunt finalizate cu semnul intrebarii. Intrebarile aparente,
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desi se pot finaliza si ele cu semnul intrebarii, reprezinta tipuri de propozitii cognitive (unele
coincid cu enunturi prin care ni se spune ca a fost adresata o intrebare, ca in exemplul

Te-am intrebat daca ai fost la scoala., sau ca urmeaza sa fie adresata o Intrebare: Te voi
intreba unde ai fost.

Un alt tip de intrebari aparente, alaturi de cel de mai sus denumit intrebari aparente, il
constituie intrebarile retorice, ca de exemplu: Oare nu Verdi a compus Traviata?

In cazul intrebdrii: Ai reusit ieri si ajungi la timp la gard?, respondentul are la
dispozitie doua variante de raspuns: - raspuns printr-o propozitie completa ("este adevarat
ca..", "este fals ca...")); -raspuns abreviat (respondentul va recurge la un simplu "da" sau "nu").
Rezulta ca orice intrebare trebuie considerata in raport cu schema de raspuns specifica ei si in
directa legatura cu multimea raspunsurilor pe care le presupune. In constructia fiecarei
intrebari si in alcatuirea schemei de raspuns specifica ci apare intotdeauna o parte din

raspunsul asteptat; aceasta parte din raspuns “n datul intrebarii. De exemplu, in cazul "Cine a

pictat tabloul Carul cu boi?, datul Intrebarii il reprezinta cuvintele "X a pictat Carul cu boi".

Tipuri de intrebari

Clasificarea intrebarilor se realizeaza dupa mai multe criterii distincte. Dupa tipul de
solicitare introdusa de o Intrebare, se deosebesc doua feluri de intrebari: intrebari decizionale
(care ne cer sa alegem cel pufin una din mai multe variante de raspuns) si intrebari
completive (prin care ni se solicita informatii cu care sa elimindm o lacuna din cunostintele

noastre privind o anumita situatie).

Intrebirile decizionale sunt simple (specifici numai doud variante de rdspuns) sau
plurale, (propun mai multe variante de riaspuns). Intrebirile completive sunt deschise
(datorita scopului lor imprecis, nu sugereaza o schema de raspuns precis definita) si inchise
(cu un scop clar si o schema definita de raspuns). Autorii volumului Logica juridica, profesorii
Petre Bieltz si Dumitru Gheorghiu exemplificau tipul de intrebare completiva deschisa, prin
urmatorea interogatie : « Cum a aparut fenomenul "copiii strazii” in Bucuresti? ». Exemplu de

intrebare completiva inchisa: Cum te numesti?

Dupa criteriul particulei interogative din alcdtuirea Intrebarii, distingem intre : -

~n

intrebari referitoare la persoane (cu particula interogativa "cine”).
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- Intrebari referitoare la timp (cu particula interogativa "cand")

- Intrebari referitoare la locuri (cu particula interogativa "unde")

- Intrebari refitoare la fapte sau evenimente (particulele "cum" sau "in ce fel”), - la
scopuri (cu particulele "cu ce scop")

» n

- la motivatii, cauze ("din ce cauza", "de ce”, "pentru ce").
Dupa datul intrebarii, exista intrebari factuale si Intrebari normative. In cazul

intrebarilor factuale se solicita informatii concrete, iar in cazul intrebarilor normative se

solicita instruciuni prin care cel care intreaba spera sa ob{ina un anumit rezultat.

5.3. Rezumat

Dupa contextul in care se produc, se disting Intrebari proprii contextului stiintific
si intrebari specifice contextului didactic. In primul caz, se elimina partial sau total lacune in
cunoastere, se trece de la necunoscut la cunoscut. In cazul intrebarilor specifice contextului
didactic, in vederea verificarii cunostintelor elevilor de catre profesor, exista: intrebari test,
intrebari ajutatoare, intrebari pregatitoare, intrebari capcanag, intrebari indirecte. Aceste
sisteme de Intrebari se pot organiza sub forma testelor de cunostinte, teze si extemporale, sau

sub forma de ascultare 1n clasa.

’ 5.4. Test de autoevaluare a cunostintelor
@

1. Erotetica se ocupa cu studiul:

a. Intrebarilor;
b. normelor;
c. argumentelor.

2. Raspunsurile la intrebari pot fi tot Intrebari:

a. nu;
b. da;
c. doar in cazul intrebarilor completive.
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